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PETICE JE ADRESOVANA:
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V1adé Ceské republiky, nabiezi Edvarda Benese 128/4, 118 00 Praha 1
Ministerstvu pro mistni rozvoj, Staroméstské ndmésti 6, 110 00 Praha 1
Ministerstvu Zivotniho prostredi, Vrsovicka 1442/65, 100 10 Praha 10
Ministerstvu obchodu a primyslu, Na FrantiSku 1039/32, 110 15 Praha 1
Hejtmanovi Olomouckého kraje a Zastupitelstvu Olomouckého kraje
Hejtmanovi Zlinského kraje a Zastupitelstvu Zlinského kraje,

Podle ¢l. 18 Listiny zékladnich prav a svobod a zakona ¢. 85/1990 Sb., o pravu peti¢nim, podavame
tuto petici proti stanoveni akceleracnich oblasti pro vétrné elektrarny a fotovoltaické elektrarny
podle navrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plinu (URP), schvaleného Vladou Ceské
republiky dne 27. 07. 2026.

My, nize podepsani ob¢ané, vyjadiujeme sviij nesouhlas se stanovenim a schvalenim akcelera¢nich
oblasti pro vystavbu vétrnych a fotovoltaickych elektraren na izemi naSeho regionu a Zadame o
zruSeni AOV29 Byskovice, AOV30 Kunovice, AOV31 Kel¢, AOS1 Klesténec, AOS2 Bezuchov
ze schvaleného Uzemniho rozvojového planu, zména &.2.

Soucasné vyvjadiujeme nesouhlas se zaméry vystavby a s vystavbou vétrnych elektraren,
velkoplo$né fotovoltaiky a souvisejicich staveb na nize uvedenych Kkatastralnich vizemich a
v blizkém okoli.

Tato petice je podkladem k dal§im navazujicim pravnim opatienim.

Dotcené katastralni uzemi: Byskovice, Dolni Nétcice, Dolni TéSice, Horni Nétcice, Horni TéSice,
Horni Ujezd, Kel¢, Loukov, Malhotice, Opatovice, Osicko, Rakov, Rouské, Skalicka, Vitonice,
Vsechovice, Zamrsky, Komarno, Kunovice, Provodovice, Loucka, Podoli, Police, Bezuchov,
Blazice, Zakovice, Radkova Lhota.

I. HLAVNI DUVODY PODANI PETICE

a) Zpusob vymezeni akceleracnich oblasti je v pfimém rozporu s kritérii pro vymezeni
akceleracnich oblasti podle zakona ¢. 249/2025 Sb., § 4, odst. 1, 2 a 3.



b)

d)

e)

g)
h)

3

k)

Vymezeni akceleracnich oblasti AOV29 Byskovice, AOV30 Kunovice, AOV31 Kel¢, AOSI
Klesténec, AOS2 Bezuchov je v rozporu s principem piedbézné opatrnosti, pozadavky na
ochranu vetejného zdravi, ochranu piirody a krajiny, ochranu vodnich zdroji, ochrany prav
obyvatel dot¢eného uzemi i se zdsadou proporcionality zasahu do tizemi.

Nedostatecné vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii soubéhu akcelerac¢nich
oblasti AOV29 Byskovice, AOV30 Kunovice, AOV31 Kel¢ a zamyslené vystavby vétrnych
elektraren (VTE) pii naplnéni stanovenych limitl (zejména vyska 200m a mnozstvi 92
VTE).

Nedostatecné posuzovani dopadli na zdravi obyvatel a dopadi na krajinu. Neni respektovana
zasada proporcionality.

Poruseni principu pfedbézné opatrnosti, poruseni evropskych a c¢eskych smérnic a zakona
Nerespektovani pripominek a nesouhlasi Olomouckého kraje a Zlinského kraje podanych
v ramci pfipominkového fizeni URP dotenymi organy.

Nerespektovani a absence  relevantniho vyporadani pfipominek podanych obcemi,
samospravami, spolky a obcany.

Nerespektovani Usneseni zastupitelstev obci/samosprav

Nedostatecné vyhodnoceni SEA a nerealné stanoveni opatfeni obecné povahy

Znehodnoceni nemovitosti v AOV 29, AOV 30, AOV 31 i v blizkém okoli, které se
z diivodu potenciondlni vystavby VTE stavaji témét neprodejné. Soucasné s poklesem ceny
nemovitosti existuje realny dopad na podminky stavajicich hypoték.

Nedostatecné feSeni zajisténi bezpecnosti pro obcany dotéenych AOV stanovenim podminek
SEA

II. NERESPEKTOVANI PODANYCH PRIPOMINEK k Navrhu Zmény ¢.2 URP

V ramci zakonné lhity do 01. 06.2026 byly podany na MMR:

tisice pfipominek od mistnich ob¢antl, zajmovych spolki, iniciativ a ob¢anskych spolkt
pfipominky byly poddny obcemi z dotéenych oblasti a obcemi z okoli

pfipominky byly podany Olomouckym krajem, dot€enymi organy statni spravy a odbornymi
organizacemi

desitky samosprav se vymezily proti akceleratnim oblastem na zasedanich zastupitelstva
piijetim Usneseni o odmitnuti akceleracnich oblasti a odmitnuti vétrnych elektraren

obce dotéené AOV 29,30,31 vcetné mikroregionu Zahoran doloZili v rdmci podanych
pfipominek na MMR studii ,,Stanoveni minimalnich vzdalenosti chranéné¢ho tzemi od
vétrnych elektraren®, vypracovanou VUT v Brné v kvétnu 2026. Pfedmétnd studie
doporucuje min. vzdélenosti VTE od obytné¢ zastavby cca 1500m. Pii respektovani
doporucenych vzdalenosti by nebylo mozné navrhnout AOV 29, 30 a 31 a na zéklad¢ téchto
parametrii odstupovych vzdalenosti by nebylo moZzné navrhnout dalsi AOV, které jsou
soucasti URP.

Studie VUT ma zasadni zavéry a doporucuje nezbytné opatien:

e akceptovat zasadni princip predbéZzné opatrnosti

e zachovat posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi (EIA)

e explicitné pozadovat zapracovani hodnoceni amplitudové modulace, tonovych slozek,
nizkofrekvencniho hluku

e povinnost post -realizacniho monitoringu hluku, které bude zajiStovano pravidelné a
nezavislou akreditovanou laboratoii po celou dobu provozovani.



A. SOUHRN PRIPOMINEK ke Zméné ¢. 2 URP
V podanych ptipominkach k AOV 29, AOV 30, AOV 31 aAOS 1 a AOS 2 se poukazovalo
zejména na:

- necitlivé az sarkastické umisténi vétrného parku o vykonu cca 92 vétrnych elektraren o
vysce vétrnych kolosti cca 200m cca 6 km od Svatého Hostyna. V navrhu opatieni URP
eliminujici negativni vlivy na sakrdlni pamatku Svatého Hostyna a Baziliku je jizlivé
uvedena snizena vyska VTE na 200m.

- dotCeni sakralnich staveb, Baziliky a Svatého Hostynu, statkii svétového dédictvi
UNESCO

- zniCeni krajinného razu je pro navrhovatele nepodstatné a vlastné neexistujici
- narusSeni krajinného rdmce, rekreacniho potencionalu, vizualni impakt a smog
- rozpor v URP —nesoulad ve vzdalenosti od obytné zastavby

- dopad na zeméd€lskou pidu; uzemi je kompletné obdélavano kulturnimi
plodinami; navrhem je poruSovan zakon ¢. 249/2025 Sb.

- nevhodné geologické a hydrogeologické prostiedi

- nedostateéné posouzeni vyskytu chranénych druhti ptactva a zvéie
- nedostate¢nd ochrana biodiverzity a ptirody

- dopad na cenu nemovitosti je v odtivodnéni URP bagatelizovan
- absence posouzeni vlivli na zdravi a Zivotni prostiedi

- ohrozeni chranénych tizemi a druht NATURA

- nedostate¢nd ochrana sidel

- poruseni principu piedbézné opatrnosti

- nesoulad s pravnimi predpisy CR

- poruseni zakont, evropské smérnice RED III.

- poruSeni principu proporcionality

B. ZASADNI PRIPOMINKY ke Zménén &.2 URP
B1. NEPRIMERENA VELIKOST A KUMULACE AOV29+A0V30+A0V31

Z dostupnych podkladii vyplyva mimotadny Gzemni rozsah zony, kumulace navazujicich oblasti,
nedostate¢né vyhodnoceni dopadi na sidelni strukturu, krajinny réz, Narodni kulturni pamatku
Svaty Hostyn, chranéné druhy a jejich biotopy, nadregionélni biokoridor K109, lokality soustavy
Natura 2000, sesuvna uzemi a dopravné-technickou infrastrukturu. Vlastni odivodnéni uzemniho
opatfeni na vice mistech pfipousti konflikty, které nejsou vyfeSeny na Grovni vymezeni zony, ale
pouze neptipustné odsouvany do navazujicich fizeni.

Navazujici zony tvoii souvisly pas pies 33 km? s predpokladanou vystavbou 92 vétrnych elektraren.

S ohledem na stanovenou AOV29, AOV30 a AOV31 je maximalizovano riziko ,,Obklic¢eni
obci“ umisténim VTE. Pokud se budou realizovat zdméry v jednotlivych katastrech obci oddéleng,
dojde k dominovému efektu a ve vysledku k obkli¢eni obci. Obce ztrati kontakt s volnou krajinou.
Obyvatelé budou Zzit v "primyslové kleci". Obce budou vizualné a akusticky uzavieny vétrnymi
parky ze vSech svétovych stran.



Kumulace tfi navazujicich zon znamend, ze nejde o izolovany zadmér, ale o moznost vzniku
rozsdhlého pasu staveb vétrné energetiky v krajiné Podhostynska a Zahoranska. Z dostupnych
podkladil neni patrné, ze by byla zpracovana samostatnd kumulativni analyza AOV29 + AOV30 +
AOV3l1 jako jednoho funkéniho celku. Z hlediska posuzovani vlivli na zivotni prostedi (§ 45h
zakona €. 114/1992 Sb.) je hodnoceni kumulativnich vlivii povinné.

B2. KRAJINNY RAZ A VIZUALNI DOMINANCE VTE a FVE

Vymezené AOV29, AOV30, AOV31l maji vizudlni dopad na krajinu, kdy se stavaji
neptehlédnutelnou technickou dominantou viditelnou ze Sirokého okoli, vcetné pamatkove
exponovanych mist. Jejich vystavbou by doslo k naruseni krajinného ramce a dalkovych pohledl na
Hostynskou magistralu a poutni misto Svaty Hostyn, coZ je v rozporu se zajmy NPU. Instalace v&zi
o vySce cca 200 m (vCetné listd) by predstavovala brutdlni zasah do horizontu a méfitka krajiny
Zahoti. Viz Mapové podklady Navrhu URP, zejména Ptiloha 5-SEA, Hodnoceni karet pro AOV,
Mapa hodnoceného navrhu AO a Analyza nartstu viditelnosti. To ma za nasledek:

a) Brutéalni naruseni horizontu Moravské brany a vizudlni degradace Hostynskych vrchi, a celé
Podhostynské oblasti

b) Znehodnoceni poutniho mista Svaty Hostyn a sakrarni dominanty Baziliky na sv. Hostyné.
Poutni areal Svaty Hostyn byl prohlaSen Narodni kulturni pamatkou nafizenim vlady ¢.
23/2018 Sb. (nejvyssi narodni kategorie pfed zapisem na seznam UNESCO). Dne 9. 8. 1982
udélil papez Jan Pavel II. hostynskému chramu papezsky titul Basilica minor. Jde o
nejnavstévovangj$i poutni misto Moravy s piiblizné 300 000 navstévniky ro¢né. Bazilika
lezi na vrcholu Hostyna (735 m n. m.) a ptevySuje své rovinaté okoli (Hand) o pfiblizné 350
m. Diky rovinaté krajin¢ Hané je Sv. Hostyn viditelny zdaleka ze severozépadu, ze severu a
ze severovychodu

c) Kel¢ je historicky vyznamné sidlo s dominantou kostela sv. Petra a Pavla. Instalace 200 m
stozarl by vytvortila agresivni vertikalni dominantu, ktera by devalvovala dalkové pohledy
na Hostynské vrchy a narusila integritu historického panoramatu

d) Znehodnoceni lazeniské a rekreacni oblasti lazn¢ Teplice, Zbrasovské aragonitové jeskyné a
oblast Hranické propasti

e) Znehodnoceni sakrarni stavby kostelu Dobrého pastyie v Loucce

B3. NEDOSTATECNA OCHRANA PRIRODY A BIODIVERZITY

SEA sama uvadi vyskyt citlivych druhli zivocicht, zvlasté chranénych druhtt hmyzu, zvlaste
chranénych druhil rostlin a predpoklada vyskyt netopyri. Nebyly vSak dostate¢né vyhodnoceny
migracni trasy ani mozné dopady na PP Viesovisté Bilova, PO Hostynské vrchy, NPP ZbraSovské
aragonitové jeskyné, aredl lazné€ Teplice, habitaty-91EO, biokoridory, RBC a biotopy -mokiadni
lesni okraje a lesni loucky, USES a migra¢ni koridory vybranych zvl4sté chranénych druhii velkych
savcl. V oblasti nebyl vyhotoven ornitologicky vyzkum. Posouzeni pro SEA trvalo jen 3 mésice a
neni proto dostatecné. SEA a UO stanovi zcela nedostatecna opatieni na ochranu netopyrii a ptak.
Postup je v rozporu se zdkonem €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.




1) Nadregionalni biokoridor K109 - vnitini rozpor URP

Nadregionalni  biokoridor  je  nejdilezitéjsi  pateini  migracni  trasou  krajiny
celostatniho/nadregiondlniho vyznamu, vymezena v URP jako zavazny prvek USES (&ast L1.c.
textové ¢asti URP, strany 65-100). Propojuje velka refugia (biocentra) na vzdalenosti desitek az
stovek kilometrii a slouzi migraci velkych savca (vlk, rys, los, medvéd) i Sifeni dal§ich druhi.
Maximalni Sife ochranné zény NRBK je 2 km na kazdou stranu od osy - vSe v ochranné zon¢ je

chépano jako soucast NRBK. NRBK K109 prochazi izemim AOV29.

Oblast Byskovicka a Prerovska lezi na ose nadregiondlniho biokoridoru K109 (mezofilni bucinny
typ), ktery propojuje NRBC Jeseniky s NRBC Hostynsko-vsetinska hornatina. Trasa biokoridoru
prochazi ptes lesni ostrovy u Kelce, Malhotice a Byskovice — tedy piesné¢ ptes navrhovanou
akceleracni oblast AOV29.

Vétrné elektrarny vysky 200 m umisténé v nadregiondlnim biokoridoru nebo v jeho ochranné
zon¢ tvoii bariéru migrace velkych savci. Tato bariéra funguje 1 bez ptimého zasahu do vymezené
plochy koridoru, protoze turbiny vytvareji hlukovou a svételnou expozici a servisni cesty fyzicky
fragmentuji krajinu (Berthinussen & Altringham, 2012; Helldin et al., 2012).

Odivodnéni tzemniho opatfeni samo pifizndva stiet se zdsahovou zénou migrace a uvadi druhy:
los evropsky, vlk obecny, rys ostrovid a medvéd hnédy. Zaroven stanovi, ze realizaci zdméra OZE
nesmi dojit ke sniZeni priichodnosti migracniho koridoru — tedy implicitné pfiznava konflikt, ktery
neni na urovni vymezeni zoény vytesen.

2) Rybniky piimo v zoné — biotop vodnich ptaki

Rybnik Vrbcak (v k.u. Byskovice) a rybnik Rouské (v k.i. Rouské) tvoii cenny moktadni biotop
s vyskytem vodnich a moktadnich druhi ptaki. Jednd se o doloZené hnizdiSté a lovisté zvlasté
chranénych druhti ptakti vdzanych na mokiadni biotopy — pravidelné se zde vyskytuje motak
pochop, buka¢ velky, bukacek maly a chfastal vodni.

Védecké studie opakované prokézaly, ze vrubozobi ptaci (kachny, husy, labuté), bahiaci a jerabi
si od vétrnych elektraren dlouhodobé udrzuji odstup az 800 metrli a na turbiny si nezvykaji.
Umisténi vétrnych elektraren pfimo v AOV 29 by proto znamenalo trvalé opusténi rybnikl témito
druhy a zénik jejich funkce jako moktadniho biotopu. Vystavba by rovnéz naruSovala hnizdéni
ptakid hlukem a vibracemi pfimo na lokalité. V podzimnim obdobi slouZi rybniky jako vyznamné
shromazdisté taznych ptakia, kdy se zde pfed odletem na zimovisté koncentruji velka hejna
kachen, hus, ¢apt a volavek. Shromazdisté¢ jsou z hlediska vétrnych elektraren nejrizikovéjsi
lokalitou — vysokéa koncentrace ptaki zvysuje pravdépodobnost kolizi s rotujicimi lopatkami. Capi a
volavky jsou pfitom druhy s plachtivym letem, u nichz je riziko pfimé kolize statisticky nejvyssi.

3) Blizkost EVL Be¢va — Zebracka a nivy feky Bedvy

Do 5 km od navrhované zony AOV 29 se nachazi niva feky Be¢vy a Evropsky vyznamna
lokalita Be¢va — Zebratka (soustava Natura 2000), zahrnujici luzni lesy a fiéni biotopy od
Hranic na Moravé po Lipnik nad Bec¢vou. Vychodné se v této nivé nachdzeji rovnéZz rybniky v
okoli Hustopece nad Bec¢vou. Vétrné elektrarny predstavuji pro tazné a migrujici ptaky bariéru. V
kombinaci s vyskytem dalSich chranénych lokalit v okoli vytvaii AOV 29 nepfijatelny tlak na cely
ekologicky koridor podél Becvy.
Kumulativni vliv zdmért na soustavu Natura 2000 v $ir§im tzemi nebyl dle dostupnych podkladi
dostate¢né posouzen.

4) Blizkost Ptaci oblasti Hostynské vrchy - Natura 2000

Vymezena akceleracni oblast AOV 29 lezi v tésné blizkosti Ptaci oblasti Hostynské vrchy
(CZ0721024), vyhlaSené Nafizenim vlady ¢. 22/2005 Sb. jako soucast soustavy Natura 2000.
Pfedmétem ochrany jsou populace strakapouda bélohibetého (Dendrocopos leucotos) a lejska



malého (Ficedula parva). Negativni dopady vétrnych elektraren na ptaky nepiisobi pouze v misté
instalace turbin, ale zasahuji i do funkéniho zdzemi ptacich oblasti formou fragmentace biotopd a
bariérového efektu.

Vymezeni akceleracnich zén je v rozporu s povinnosti zachovat ptiznivy stav ptedmétu ochrany ve
smyslu § 45¢ zdkona €. 114/1992 Sb.

5) Chranéné druhy ptaki

Odtivodnéni uzemniho opatfeni uvadi prokazany vyskyt: ¢ap bily, krkavec velky, motak luzni,
motak pilich, motdk pochop, kiepelka polni, tuhyk obecny a tuhyk Sedy. Zvlast¢ vyrazna je
formulace: ,,Nebylo mozné se vyhnout v§em detekovanym mistim vyskytu citlivych, vzacnych a
ohrozenych druhii ptaki.«

To potvrzuje, ze AOV nebyly vymezeny mimo konfliktni ptirodni izemi, ale ¢ast konfliktu byla
ponechana v navrzené zon¢ a feSena pouze zmiriujicimi opatienimi. Moték luzni, moték pilich a
kiepelka polni jsou zvlaste chranéné druhy podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.

6) Netopyfi: monitoring aZ po spusténi provozu VTE

Odiivodnéni tzemniho opatfeni uvadi jako citlivé druhy letound zejména netopyra velkého,
hvizdavého, nejmensiho, rezavého a vousatého. Monitoring je nastaven az po zavedeni VTE do
provozu. Takovy postup je nedostatecny: stiety by mély byt zhodnoceny pfed vymezenim zony,
nikoli az po vystavbé a spusténi — v t& chvili je zabranéni negativnich G¢inkili na netopyry
(barotrauma) nevratné.

Posouzeni pro SEA trvalo jen 5 mésicii a neni proto dostate¢né. Postup je v rozporu se zdkonem
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, a s mezinarodni dohodou EUROBATS.

B4. NEDOSTATECNA OCHRANA ZDRAVI OBYVATEL

1) Nedostateéna minimalni vzdalenost od obydli (pouhych 500m)

Predmétné opatieni obecné povahy nestanovi Zadnou minimalni vzdalenost vétrnych elektraren od
obytné zastavby. Z Navrhu zmény &. 2 URP vyplyva, ze vzdalenost nejblizsich VTE od obydli by
meéla Cinit pouhych 500 m. Tato vzdélenost je z I€kafského a hygienického hlediska zcela
nepiijatelna.

Odborna literatura i zahrani¢ni zkuSenosti jednoznacné prokazuji, Ze vzdalenost 500 m od VTE o
vySce az 200 m je nedostatecna z téchto ditvodi:

a) Hluk: Pii vzdalenosti 500 m a vykonu vétrné farmy 321 MW generuji VTE hlukové emise,
které mohou presahovat hygienické limity (40 dB v noci dle natizeni vlady ¢. 272/2011 Sb.).
Studie WHO (Environmental Noise Guidelines for the European Region, 2018) doporucuje
no¢ni hladinu hluku z VTE pod 45 dB Lnight; pfi vzdalenosti 500 m nelze ani tento limit
spolehlivé garantovat.

b) Infrazvuk a nizkofrekvenc¢ni hluk: VTE produkuji infrazvuk (frekvence pod 20 Hz), ktery
pronika stavebnimi konstrukcemi a je pfiinou tzv. syndromu vétrné turbiny (Wind Turbine
Syndrome), projevujicitho se poruchami spanku, bolestmi hlavy, zivratémi a
kardiovaskuldrnim stresem.

2) Stroboskopicky efekt (shadow flicker): Opatieni v bodé 3.1 pism. 1) URP sice uklada zpracovat
studii shadow flicker efektu, avSak neposkytuje zadnou zavaznou ochrannou vzdalenost. Pfi vySce



VTE 200 m a vzdalenosti 500 m od obydli je vznik ruSivého shadow flicker efektu piesahujiciho 30
hodin/rok védecky prokdzan. Toto naruSeni cirkadidnniho rytmu negativné ovlivituje psychické
zdravi a kvalitu spanku.

Shrnuti: Souhrn dostupné védecké literatury jednoznaéné ukazuje, ze vzdalenost 500 m od VTE
vysky 200 m je pro ochranu zdravi obyvatel zcela nedostatecna. Minimalni ochranna vzdalenost pro
hluk a flickereffect doporuc¢ovana védeckymi institucemi ¢ini 1500 m. Ochrana pred nezadoucim
ucinkem infrazvuku neni FeSena viibec.

Jakykoli organ veiejné moci, ktery tuto skutecnost ignoruje a povoluje vystavbu VTE ve
vzdalenosti 500 m od obytné zastavby, jedna v rozporu se zasadou predbézné opatrnosti zakotvenou
v _§ 2 odst. 4 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané veiejného zdravi, a vystavuje stat odpovédnosti za
Skodu zpiisobenou na zdravi dotcenych obyvatel.

3) Odkladani ochrany zdravi na pozdéjsi faze rizeni

Opatieni v bodech 3.1 pism. k) a 1) URP uklada zpracovat hlukovou studii a studii shadow flicker
teprve pro navazujici fizeni dle stavebniho zdkona. Tim fakticky odklada klicova ochranna opatieni
na pozd¢jsi faze, aniz by v této fazi stanovilo zdvazné ochranné vzdalenosti nebo emisni limity.
Ochrana vetejného zdravi musi byt zajisténa jiz v uzemnim opatieni, nikoli ponechéna k feseni v
navazujicich povolenich. Tento postup je v rozporu se zdsadou predbézné opatrnosti zakotvenou v §
2 odst. 4 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi.

4) Nedostateéné posouzeni vlivii na verejné zdravi (Health Impact Assessment)

Z dostupného textu opatfeni obecné povahy neni ziejmé, zda bylo zpracovano posouzeni vlivil na
vetejné zdravi (Health Impact Assessment, HIA) ve smyslu § 30 zédkona ¢. 258/2000 Sb. a zda bylo
Ministerstvo zdravotnictvi CR fadné zapojeno jako dotéeny organ statni spravy. Absence takového
posouzeni piedstavuje zdvazné procesni pochybeni, které zakladda nezakonnost vydaného
opati‘eni obecné povahy.

B5. RIZIKO EKOLOGICKEHO ZNECISTENI - litky PFAS

1) Vé¢né chemikalie
Vétrné elektrarny moderni generace vyuzivaji pii vyrobé lopatek rotoru a jejich povrchovych
upravach materialy obsahujici per- a polyfluoroalkylové latky (PFAS), ozna¢ované jako tzv. vécné
chemikalie. Tyto latky jsou vysoce persistentni, bioakumulativni a toxické, pficemz jejich uplné
environmentalni 0¢inky dosud nejsou plné prozkoumdny. Do okolniho prostfedi se uvoliuji
zejména tfemi cestami:

pfirozenym opotiebenim a aerosolizaci povrchu rotorovych listi,

unikem provoznich maziv a hydraulickych kapalin obsahujicich PFAS a

pfi pozarech VTE, kdy miiZe z jediné turbiny uniknout az ptes 100 kg téchto latek.

2) Kontaminace pozemki, ovzdusi a vodnich zdroji
Kontaminace PFAS je v pfirodé¢ nevratnd a sanace extrémné ndkladnd. ZneciSténi postihuje
zejmeéna dosud primyslové nezasazené venkovské oblasti — pfesné takové, na jaké vymezené AOV



cili. Vydané opatfeni obecné povahy neobsahuje zaddna ustanoveni feSici riziko kontaminace
pozemkil, ovzdusi a vodnich zdroji latkami PFAS, Zddnou povinnost investora provést pied
povolenim zaméru analyzu rizik PFAS, ani zddny mechanismus odpovédnosti a ndhrady skody v
ptipadé prokazaného znecisténi. Toto 1ze povazovat za zdsadni opomenuti neslucitelné se zasadou
predbézné opatrnosti.

3) Nedostate¢na aprava rekultivace a zajiSténi pozemku po doZiti VTE
Opatfeni obecné povahy neupravuje povinnosti investora ani provozovatele VTE ve vztahu k
rekultivaci dot¢enych pozemki po skonceni zivotnosti VTE (typicky 20 az 30 let). Zejména chybi:
povinnost slozeni finan¢ni zaruky (kauce nebo bankovni zaruky) kryjici ndklady demolice,
odvozu a rekultivace pozemkt po likvidaci VTE
zavazny postup pro sanaci pudy v pfipadé tniku provoznich kapalin nebo kontaminace
PFAS
povinnost uvést doté¢ené pozemky do stavu zptisobilého pro ptivodni vyuziti (zemédélské Ci
myslivecké vyuziti) v€etné odstranéni spodni stavby VTE.
Bez téchto statnich garanci nesou veskerd rizika pozdé¢jSiho znecisténi a znehodnoceni pozemki
jejich vlastnici.

B6. SESUVNA UZEMI, ZPF, KORIDOR TE3 a TECHNICKA INFRASTRUKTURA

1) Sesuvna tizemi nejsou adekvatné provéiena

Odtivodnéni uzemniho opatieni uvadi: ,,Podminka v odst. 3.1 pism. q) URP je stanovena z diivodu
pfitomnosti sesuvnych tizemi v akcelera¢ni oblasti, jejichZ dopad na umisténi zaméri OZE nelze na
urovni uzemniho opatieni adekvatné provéfit. Doporucuje se umistovat zameéry OZE piednostné
mimo sesuvnd tzemi.*

Pokud dopad sesuvnych tizemi nelze na Grovni tzemniho opatieni adekvatné provéfit, neni diivod
povazovat zoénu za vhodnou pro zrychleny povolovaci rezim. Pouhé doporuceni umistovat mimo
sesuvna uzemi je nedostatecné.

2) Koridor TE3 a vedeni vysokého napéti

Akceleratni oblasti prochazi koridor TE3 — koridor pro dvojité vedeni 400 kV Prosenice—
Nosovice s odboc¢enim do ES Kletné — a né€kolik vedeni VN. Kumulace VTE, vedeni 400 kV,
vedeni VN a dalSich technickych prvki zvySuje primyslovy charakter zasahu do izemi.

3) Zabor ZPF a dopravni dopad piepravy rotori

a) SEA hodnoceni uvadi ptitomnost ZPF ve IL., III., IV. a V. tfid¢ ochrany. Pro umisténi VTE vSak
nejde pouze o samotné patky, ale také o manipula¢ni plochy, nové nebo upravené ptistupové
komunikace, kabelové trasy, rozvodny a zatizeni pro skladovani elekttiny. Pfevoz rotorovych listii o
délce pies 80 m (VTE 200 m) bude znamenat zasahy do mistni dopravni infrastruktury, které nejsou
v dokumentaci dostate¢né konkretizovany.

b)Akceleracni oblasti jsou stanoveny na ZPF II. a III. tfidé ochrany a na pozemcich kde v soucasné
dobé¢ jsou akceleracnimi oblastmi dotéené pozemky vyuzivany k zeméde€lské vyrobé. Podle § 4.
zékona ¢. 249/2025 Sb. maji byt akcelerac¢ni oblasti vymezovany primdrn¢ na zastavénych a
umeélych plochach, brownfieldech, degradovanych uzemich. Stanovenim AOV 29,30,31 a AOS1 a2
je porusovan zakon ¢. 249/2025 Sb.



B7. TECHNICKA A BEZPECNOSTNI RIZIKA

1) odlet ledu z rotorti v zim¢,

2) pad casti konstrukce, unik provoznich kapalin,

3) kontaminace pudy a vody,

4) pozary zatizeni (obtizn¢ zvladnutelné zasahy, se kterymi nemé hasi¢sky zachranny sbor zadné

zkusenosti ani odpovidajici techniku), zdsah bleskem, Sifeni pozaru do krajiny, omezeni
moznosti haseni, otdzka dostupnosti zafizeni v terénu pro HZS

5) v CR dosud neexistuje pravni ani metodicka Gprava pozarni bezpeénosti tykajici se VTE a nejsou

legislativné stanoveny konkrétni odstupové vzdalenosti VTE a ostatnich zatizeni (napft. ulozisté
baterii) od lesii ¢i obytné zastavby z hlediska pozarniho rizika,

6) Ministerstvo dopravy pfipustilo existenci bezpecnostnich rizik spojenych s VTE, zejména

vizualni distrakce fidict, stinovych efektii, no¢niho piekazkového osvétleni, odletu ledu ¢i
havarii a odletu ¢asti konstrukei.

7) dopady souvislého pasu VTE na zasahy vrtulnikl integrovaného zachranného systému

POZADUJEME, ABY:

Sk W

10.
11.
12.

Byla respektovana evropska smérnice RED III., dodrZen zdkon ¢.249/2025 Sb. a nebyly
zastavény pozemky ZPF, bonity 1 a 2; nebyly zastavény pozemky vyuZivané k zemédélské
vyrobé.

Bylo respektovano pravo obci a jejich obyvatel podilet se na rozhodovani o zasadnich
zasazich do jejich uzemi.

Byly respektovany uzemni plany obci.

Byly respektovany Usneseni zastupitelstev a petice ob¢anii.

Byla zachovana tcast verejnosti podle Aarhuské amluvy.

Byla zajisténa ochrana avifauny a letounii dle zikona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES, o ptacich a Smérnice
Rady 92/43/EHS, o stanovistich.

Byla zajisténa ochrana krajinného razu dle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny a Evropské umluvy o krajiné ¢. 13/2005 Sb. m. s.

Bylo pri kazdém zaméru vystavby vétrné elektrarny vyZadovano radné posouzeni

vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi (EIA) a dodrZeny hygienické limity hluku, stroboskopického efektu a dalSich
forem obtéZovani v souladu se zakonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a
narizenim vlady ¢. 272/2011 Sh.

Byla zajisténa prichodnost nadregionalniho biokoridoru K109, ktery je migraé¢ni

trasou pro velké savce.

Byla dofeSena absence technickych parametri a ochrannych pasem

Nebyly ignorovany rizika infrazvuku a nizkofrekven¢niho hluku

Nebyla neprimérené ,,zasypana VITE a FVE®“ tizemi Olomouckého kraje, ¢asti Zlinského
kraje a Moravskoslezského kraje ve prospéch jinych ¢éasti republiky.



Z. vySe uvedenych duvodi vyjadiujeme nesouhlas s odsouhlasenymi akcelera¢nimi
oblastmi AOV 29 BySkovice, AOV 30 Kunovice, AOV 31 Kel¢ s navrZenou kapacitou cca
92 VTE a s AOS 1 Klesténec, AOS 2 Bezuchov. Je to navrh devastujici krajinu, Zivot v ni,
faunu i floru. PoZadujeme ZRUSENI AOV 29, AOV 30, AOV 31, AOS 1, AOS2 a
VYJMUTI AOV 29, AOV 30, AOV 31, AOS 1, AOS 2  ze schvaleného Uzemniho
rozvojového planu CR, zména ¢&. 2.

Soucasné poZadujeme, aby Vlada CR, Olomoucky a Zlinsky kraj pfijaly takova
piredbézna a legislativni opatreni, aby zamezily vystavbé VTE a FVE do doby rozhodnuti
soudnich procesit a do doby stanoveni legislativnich opatieni a stanoveni technickych
parametri pro vystavbu VTE, FVE a souvisejicich staveb.

PODANI PETICE

Petici sestavil Peti¢ni vybor ve sloZeni:

1) Miroslav Mat’a, VSechovice 129, 753 53

2) Tomas Pokorny, Rouské 79, 753 53

3) Marcela Hradilova, Horni Ujezd 80, 753 53

4) Jana Michalkové, Vsechovice 182, 753 53

5) Bec. Jan Kundrat, Podoli 113, 756 44

6) Lukas Krajcar, Loucka 207, 756 44

7) Markéta Zimova, Kel¢ 265, 756 43

8) Radek Pelc, Kel¢ 41, 756 43

9) Mgr. Ivana Sturm, Branky 326, 756 45

10) Ing. Be. Eva Badinkova, Bystfice pod Hostynem, Pierovska 36, 768 61
11) Ing. Milada Chytilova, Dfevohostice, Mlynska 454, 751 14

Zmocnénec opravnény zastupovat peticni vybor:
Miroslav Mat’a, VSechovice 129, 753 53

Ve Vsechovicich dne 12.8.2026

Prilohy: Peti¢ni archy — oCislované (list1 az.............)



